
Kraków, dnia 17.06.2022 roku 
      
 

INFORMACJA ZAMAWIAJĄCEGO – UNIEWAŻNIENIE POSTĘPOWANIA 

Dotyczy zapytania ofertowego na:  

„Demontaż i utylizacja  opraw rastrowych oraz zakup, dostawa i montaż nowych opraw LED wraz z 

ich relokacją do pomieszczenia 26 w budynku Krakowskiego Parku Technologicznego przy ul. prof. 

Michała Życzkowskiego 14 w Krakowie” 

Numer DAiI 13/06/2022 

z dnia. 31.05.2022 roku 

 

Działając na podstawie Regulaminu udzielania zamówień w Krakowskim Parku Technologicznym sp. 

z o.o., Zamawiający po przeprowadzeniu postępowania w ramach ww. zapytania ofertowego 

informuje, co następuje: 

1. Szacunkowa wartość zamówienia wg rozeznania jakiego dokonał Zamawiający wyniosła: 160.000 zł 

netto . 

2. W terminie przeznaczonym na składanie ofert wpłynęły do Zamawiającego następujące oferty: 

Oferta nr 1 

Montaż instalacji elektrycznych i sieci teleinformatycznych Krzysztof OSZAJCA 

38-471 Wojaszówka 142 

NIP: 6841056893 

REGON: 6841056893 

 

Wynagrodzenie  netto – 112.505,00 zł 

Podatek VAT stawka 23% - 25.876,15 zł  

Wynagrodzenie brutto - 138.381,20 zł 

 

Data wpływu: 07.06.2022 r., godz.: 18:27 

Oferta złożona przez Wykonawcę została podpisana zgodnie z zasadą reprezentacji. 

 

Oferta nr 2 

OPTIMO LIGHT Sp. z o.o. 

ul. Krótka 5 

43-100 Tychy 

NIP: 646-294-20-82 

 

Wynagrodzenie  netto – 112.720,30 zł 

Podatek VAT stawka 23% - 25.925,66 zł  

Wynagrodzenie brutto – 138.645,96 zł 

 



Data wpływu: 10.06.2022 r., godz.: 10:19 

Wykonawca zobowiązał się do wykonania przedmiotu zamówienia zgodnie z ww. zapytaniem 

ofertowym z dnia 31.05.2022 roku.  

Oferta złożona przez Wykonawcę została podpisana zgodnie z zasadą reprezentacji. 

 

Oferta nr 3 

BDTS Sp. z o.o.  

ul. Stanisława Działowskiego 14  

30-399 Kraków  

NIP: 6793101040 

 

Wynagrodzenie  netto – 108.075,98 zł 

Podatek VAT stawka 23% - 24.857,48 zł  

Wynagrodzenie brutto – 132.933,46 zł 

 

Data wpływu: 15.06.2022 r., godz.: 07:49 

Oferta złożona przez Wykonawcę została podpisana zgodnie z zasadą reprezentacji, ale podpisana w 

formie podpisu zaufanego, zamiast wymaganej w treści zapytania ofertowego w formie skanu 

podpisanego dokumentu lub w formie elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem 

elektronicznym. 

 

ROZSTRZYGNIĘCIE: 

 

3.Informacja o ofertach odrzuconych: 

Oferta nr 1 

Montaż instalacji elektrycznych i sieci teleinformatycznych Krzysztof OSZAJCA 

38-471 Wojaszówka 142 

NIP: 6841056893 

REGON: 6841056893 

 

Uzasadnienie: 

Zgodnie z treścią zapytania ofertowego z dnia 31.05.202 r. łączna ilość opraw LED będą przedmiotem 

zamówienia wynosić miała 241 sztuk. W dniu 7.06.2022 r. Zamawiający dokonał modyfikacji treści 

załącznika nr 2 – Szczegółowy opis przedmiotu zamówienia w postaci zmiany ilości poszczególnych 

rodzajów opraw LED, co w konsekwencji spowodował zmniejszenie łącznej ilości opraw LED do 235 

sztuk. Powyższą informację o modyfikacji treści zapytania ofertowego zamieścił na stronie BIP 

Zamawiającego oraz przekazał informację Wykonawcy. Zgodnie z treścią zapytania ofertowego do 

oferty należało dołączyć szczegółową kalkulację obejmującą co najmniej następujące elementy: 

wyszczególnienie poszczególnych czynności i wynagrodzenia za nie oraz wyszczególnienie 

dostarczonych elementów z nazwami producentów i ceną. Z treści przedłożonej oferty wynika, że 

łączna ilość opraw LED nie jest zgodna z ostateczną treścią zapytania ofertowego, gdyż oferta zawiera 



kalkulację dla łącznie 241 opraw LED zamiast wskazanych w treści zmodyfikowanego załącznik nr 2 

do zapytania ofertowego – Szczegółowy opis przedmiotu zamówienia łącznej ilości opraw 235 sztuk. 

W konsekwencji należy uznać, że doszło do złożenia nieprawidłowej kalkulacji, a tym samym 

konieczne było odrzuceniem oferty jako niezgodnej z treścią zapytania. 

 

Oferta nr 2 

OPTIMO LIGHT Sp. z o.o. 

ul. Krótka 5 

43-100 Tychy 

NIP: 646-294-20-82 

 

Uzasadnienie: 

Zgodnie z treścią zapytania ofertowego z dnia 31.05.202 r. łączna ilość opraw LED będą przedmiotem 

zamówienia wynosić miała 241 sztuk. W dniu 7.06.2022 r. Zamawiający dokonał modyfikacji treści 

załącznika nr 2 – Szczegółowy opis przedmiotu zamówienia w postaci zmiany ilości poszczególnych 

rodzajów opraw LED, co w konsekwencji spowodował zmniejszenie łącznej ilości opraw LED do 235 

sztuk. Powyższą informację o modyfikacji treści zapytania ofertowego zamieścił na stronie BIP 

Zamawiającego oraz przekazał informację Wykonawcy. Zgodnie z treścią zapytania ofertowego do 

oferty należało dołączyć szczegółową kalkulację obejmującą co najmniej następujące elementy: 

wyszczególnienie poszczególnych czynności i wynagrodzenia za nie oraz wyszczególnienie 

dostarczonych elementów z nazwami producentów i ceną. Z treści przedłożonej oferty wynika, że 

łączna ilość opraw LED nie jest zgodna z ostateczną treścią zapytania ofertowego, gdyż oferta zawiera 

kalkulację dla łącznie 241 opraw LED zamiast wskazanych w treści zmodyfikowanego załącznik nr 2 

do zapytania ofertowego – Szczegółowy opis przedmiotu zamówienia łącznej ilości opraw 235 sztuk. 

W konsekwencji należy uznać, że doszło do złożenia nieprawidłowej kalkulacji, a tym samym 

konieczne było odrzuceniem oferty jako niezgodnej z treścią zapytania. 

 

4.Informacja o ofertach nierozpatrywanych: 

 

Oferta nr 3 

BDTS Sp. z o.o.  

ul. Stanisława Działowskiego 14  

30-399 Kraków  

NIP: 6793101040 

 

Oferta złożona przez Wykonawcę została podpisana zgodnie z zasadą reprezentacji, ale podpisana w 

formie podpisu zaufanego, zamiast wymaganej w treści zapytania ofertowego w formie skanu 

podpisanego dokumentu lub w formie elektronicznej opatrzonej kwalifikowanym podpisem 

elektronicznym. Tym należy uznać, że Wykonawca nie spełnił warunków udziału w postępowaniu, a 

jego oferta nie podlega rozpatrywaniu. 

 



5. Informacja o rozstrzygnięciu postępowania: 

 

Mając powyższe na względzie Zamawiający postanowił o unieważnieniu postępowania. 

 

UZASADNIENIE 

W postępowaniu nie została złożona żadna oferta ważna, która podlegała rozpatrywaniu. 

Wobec powyższego, niniejsze postępowanie należało rozstrzygnąć jak wyżej.  
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